Νικόλαος Παύλου

Οι περιπέτειες του επισκοπικού επιτρόπου 
των Δήμων Γαρδικίου Κρεμαστής Λαρίσης, Πτελεού και Σούρπης Μακαρίου
 στην Τουρκοκρατία και στην εποχή του Όθωνα

Το 1888, στον Ι΄ τόμο (τεύχη Ζ, Η, Θ) του περιοδικού «Πλάτων» που εξέδιδε ο Ελληνικός Διδασκαλικός Σύλλογος δημοσιεύτηκε «υπό Κρατίνου Αποστολίδου» η διαλογική μελέτη «Τερψίων και Πλατωνίς» που χωρίζονταν σε δύο μέρη. Το πρώτο επιγράφονταν «Τερψίων ή η της Ελληνίδος οίκοι αγωγή»[footnoteRef:1] και το δεύτερο «Πλατωνίς ή περί Λαρίσης της Κρεμαστής»[footnoteRef:2]. [1:  σσ. 234-238]  [2:  σσ. 238-246] 

Ο λόγιος Κρατίνος Αποστολίδης γεννήθηκε στο Γαρδίκι Κρεμαστής Λαρίσης (σημερινή Πελασγία Φθιώτιδας) το 1848 και ήταν καθηγητής στη Μεγάλη του Γένους Σχολή και Γυμνασιάρχης στη Λαμία[footnoteRef:3]. Στην «Πλατωνίδα» υπό μορφή πλατωνικού διαλόγου διεκτραγωδεί τις περιπέτειες των συμπατριωτών του κατά την Τουρκοκρατία. Όπως μάλιστα τονίζει οι καταγραφές του, που παρουσιάζονται να είναι αφηγήσεις ενός προσώπου, της Πλατωνίδος, προέρχονται από τις εμπειρίες κάθε γέροντα που μπορούσε να μαρτυρήσει κάτι «σπουδαίον» για τον τόπο[footnoteRef:4].  [3:  Βλ. «Οι Λειτουργοί της Ανώτατης, Μέσης και Δημοτικής Εκπαίδευσης (19ος αι.)», Επ. Υπευθ. Δαυίδ Αντωνίου, Τριαντάφυλλος Σκλαβενίτης. Στην ιστοσελίδα http://pandektis.ekt.gr/pandektis/handle/10442/133900 (προσπελάστηκε 15/6/2020). ]  [4:  Ο.π. 240] 

Όπως τονίζει , επειδή η περιοχή ήταν διάβαση από τη Θεσσαλία στη Λαμία η παρουσία των Οθωμανών ήταν συνεχής και οδυνηρή. Οι κάτοικοι αναγκάζονταν να εγκαταλείψουν τον τόπο τους, επειδή δεν ανέχονταν να «υβρίζονται» οι γυναίκες και τα παιδιά τους από τους «βάρβαρους». Οι νεότεροι πολεμούσαν με τους άλλους «Έλληνες πολλαχού της Ελλάδος», ενώ οι γέροντες με τις γυναίκες και τα παιδιά όταν αντιλαμβάνονταν κίνδυνο κατέφευγαν  στην Εύβοια. Όταν μάλιστα οι Τούρκοι εισέβαλαν στο νησί πήγαν στην Αίγινα, στα Λιχαδονήσια, στη Σκιάθο και στη Σκόπελο. Οι ενήλικες που έμειναν οδηγήθηκαν στη σφαγή, ενώ οι γυναίκες και τα παιδιά πουλήθηκαν ως  δούλοι.
ΟΙ ταλαιπωρίες του πληθυσμού της περιοχής συνεχίστηκαν, μετά την επιστροφή στον τόπο τους,  με αποκορύφωμα το ηρωικό τέλος γερόντων και γυναικόπαιδων  που προτίμησαν να πνιγούν «εις τον προ του Εχίνου χείμαρρουν (sic)» παρά να πέσουν στα χέρια των Τούρκων. Πρόκειται για μία μεγάλη θυσία που ακόμη δεν έχει μελετηθεί  επαρκώς.
Εύκολα γίνεται αντιληπτό ότι προτεραιότητα των κατοίκων της Κρεμαστής Λάρισας ήταν η αντιμετώπιση της Οθωμανικής λαίλαπας. Μαζί τους ήταν σε όλες τις περιπέτειες ο ιερομόναχος Μακάριος του Μετοχίου της Αγίας Λαύρας του Αγίου Όρους

Βασικές πηγές για το θέμα μας είναι οι «εξομολογήσεις», δηλαδή μαρτυρίες πολιτών του Δήμου Κρεμαστής Λάρισας, που καταγράφηκαν το 1843,  και  επικεντρώνονταν  στο μετόχι της Αγίας Λαύρας του Αγίου Όρους που βρίσκονταν στην περιοχή[footnoteRef:5]. Φαίνεται ότι η κρατική αρχή ήθελε να το εντάξει στα διαλυμένα μοναστήρια και να δημοπρατήσει τα υπάρχοντα του ιερομόναχου Μακάριου που κατοικούσε σε αυτό[footnoteRef:6].  Όμως, όπως τονίζεται στις πληροφορίες που δίνονται, το μετόχι είχε διαλυθεί στις επιδρομές των Οθωμανών και ο Μακάριος το αναστήλωσε με δικά του χρήματα που προέρχονταν από την εργασία του, ενώ αγόρασε οικόσιτα ζώα καθώς και ένα αμπέλι. Για την ιστορία να τονιστεί ότι οι αιτιάσεις των κατοίκων και του μοναχού δεν έγιναν αποδεκτά και τα υπάρχοντά του, ως προϊόντα που προέρχονταν από διαλυμένη μονή, βγήκαν σε δημοπρασία[footnoteRef:7], ενώ το οίκημα του μετοχίου  προσφέρθηκε για ενοικίαση[footnoteRef:8]. [5:  Η ακριβής θέση του Μετοχίου δεν είναι γνωστή. Όλα τα σχετικά δημόσια έγγραφα και η αλληλογραφία είναι αναρτημένα στην ιστοσελίδα των ΓΑΚ «Αρχειομνήμων» (http://arxeiomnimon.gak.gr/ ΓΑΚ, φάκελος «Μοναστηριακά<». Φακ. 86. Προσπελάστηκε 16/6/2020).]  [6:   Την 25/9/1833 εκδίδεται Β.Δ., με το οποίο η κρατική εξουσία πίστευε ότι ρυθμιζόταν το μοναστηριακό ζήτημα. Εκτός των άλλων τονίζονταν (άρθρο 1) «…ὅλα τὰ ἐγκαταλελειμμένα καὶ ἔρημα μοναστήρια καὶ μοναστηριακὰ κτήματα θέλουν εἰσοδεύεσθαι ἀπὸ τοῦ νῦν διὰ τῶν Γενικῶν Ἐφόρων εἰς λογαριασμὸν τοῦ δημοσίου καὶ πρὸς τὴν σκοπουμένην βελτίωσιν τῶν Ἐκκλησιαστικῶν καὶ τῆς Παιδείας¨, ενώ για να μη διαλυθεί ένα μοναστήρι έπρεπε σε αυτό να μονάζουν όχι λιγότεροι από 6), Βλ. Μάμουκας Ζ. Ανδρέας, Τα Μοναστηριακά· ήτοι οδηγίαι, νόμοι, βασιλικά διατάγματα, συνοδικαί και υπουργικαί εγκύκλιοι..., εν Αθήναις 1859. Πρβλ Στράγκας Θεόκλητος, Εκκλησίας Ελλάδος Ιστορία εκ πηγών αψευδών 1817 -1967, τ. Α', Αθήναι 1969.]  [7:  Βλ Διακήρυξη με αρ. πρωτ. 33/13-1-1843 του Δημάρχου Κρεμαστής Λαρίσης Α. Θεοδοσίου ]  [8:  Όπως αποδεικνύει το υπ΄αριθμ,506/4-2-1843 με θέμα «περί μονοετούς ενοικιάσεως του οικήματος της ΄Άγίας Λαύρας» έγγραφο του Διοικητού Φθιώτιδος Π. Λιδωρίκη, και το  1672/26-3-1843 έγγραφο του Διοικητού Φθιώτιδος Π. Λιδωρίκη με θέμα «Περί ενοικιάσεως του οικήματος της Αγίας Λαύρας».] 

Οι «εξομολογήσεις» είναι του δημογέροντος Γαρδικίου Τριαντάφυλλου Χριστόπουλου , γεωργού το επάγγελμα, ετών «τεσσαράκοντα»(;), Πανταζή Ζάχου «γεωργίαν μετερχόμενος», ετών 48 και Αναγνώστου Ιωάννου, «την γεωργίαν», ετών 60. Ο πρώτος στην ερώτηση «ηξεύρεις γράμματα;» απαντάει «ηξεύρω», ο δεύτερος στο ίδιο ερώτημα μονολεκτικά τονίζει «Μάλιστα» και ο τρίτος «Κάτι ηξεύρω κομμάτι».
Η τυποποιημένη έκφραση «γνωρίζεις γράμματα» αποδεικνύει ότι αυτός που πρόκειται να υπογράψει είναι σε θέση να διαβάσει την κατάθεσή του, την οποία κατέγραφε αρμόδιος υπάλληλος, και για αυτό με την υπογραφή του επιβεβαιώνει τα λεγόμενά του. 
Είναι γνωστό ότι τα «γράμματα»  τον καιρό της Τουρκοκρατίας δεν αποτελούσαν προϊόν μιας οργανωμένης κρατικής προσπάθειας, αλλά προέρχονταν, κατά κανόνα, από πρωτοβουλίες της κάθε οικογένειας, που ήθελε τα τέκνα της να μπορούν να γνωρίζουν τουλάχιστο γραφή και ανάγνωση. 
Όμως αυτή η κατάσταση δε φαίνεται να αφορά τους κατοίκους του Γαρδικίου Κρεμαστής Λαρίσης αφού οι αναγκαστικές μετοικήσεις των κατοίκων, όπως τονίστηκε, εξαιτίας των επιδρομών των Τούρκων, θα είχε ως υποχρεωτική προτεραιότητα την επιβίωση και η παροχή παιδείας θα έμπαινε σε δεύτερη μοίρα.
Πάντως ο μοναχός Μακάριος ακολουθούσε τους διωκόμενους και συμμερίζονταν τις αγωνίες τους. Όπως τονίζει στη μαρτυρία του ο Πανταζής Ζάχος « Το 1821 … ότε εχαλάσθημεν … και φεύγοντες από το Γαρδίκι γυμνοί, επήγαμεν εις το Εύριπο….ήλθε και αυτός (: ο Μακάριος) μαζί χωρίς να πάρει το παραμικρόν από το Μοναστήρι εις το Ευριπονήσι….»[footnoteRef:9]. [9:  Βλ. ιστοσελίδα «Αρχειομνήμων», ο.π. ] 

Θεωρώ ότι οι καλόγηροι που διαβιούσαν στο  μετόχι της Αγίας Λαύρας στο Γαρδίκι Κρεμαστής Λάρισας είχαν σημαίνοντα ρόλο στα ζητήματα παιδείας της. Δυστυχώς για τον προκάτοχο του Μακάριου δεν υπάρχει κάποια πληροφόρηση, για τον ίδιο όμως, λόγω της εμπλοκής του στο ζήτημα της απαλλοτρίωσης του μετοχίου από τις κρατικές αρχές μπορεί να συντεθούν στοιχεία της προσωπικότητάς του και της προσφοράς του στην περιοχή. Διαβιώνοντας λοιπόν σε μία κοινωνία γεωργών, από την οποία, όπως φαίνεται στις μαρτυρίες, έλειπε μεγάλο μέρος του  ενεργού ανδρικού πληθυσμού το οποίο συμμετείχε στον αγώνα της ανεξαρτησίας[footnoteRef:10], ήταν οι μοναδικοί που θα μπορούσαν να διδάσκουν, έστω και στοιχειώδεις γραμματικές γνώσεις, στα παιδιά του χωριού τόσο κατά την παραμονή τους σε αυτό, όσο και στις αναγκαστικές μετοικεσίες τους.  [10:  Για τη συμμετοχή των κατοίκων του Γαρδικίου Κρεμαστής Λαρίσης στον αγώνα της ανεξαρτησίας βλ -ως παράδειγμα- την αίτηση του αγωνιστή Ιωάννου Αθανασίου για απονομή αριστείου για τη συμμετοχή του στον αγώνα της Ανεξαρτησίας (ΓΑΚ, Αρχειομνήμων http://arxeiomnimon.gak.gr/search/resource.html?tab=01&id=549295 προσπελάστηκε 18/6/2020)] 

Οι κάτοικοι του χωριού γνωρίζουν τα πάντα για το μετόχι, όπως φαίνεται από τις «εξομολογήσεις» τους.  Για παράδειγμα στην κατάθεση του Αναγνώστου Ιωάννου, που είναι η πλέον λιτή,  τονίζεται ότι ο ιερομόναχος  με «εδικάν του έκτισεν αυτό (: το μετόχι), και ηγόρασεν εν ζευγαράκι βόδια, εν αλογάκι, εν γαϊδουράκι, καμμία σαρανταριάν γίδια..», ενώ στην Τουρκοκρατία «…έφυγεν από το μετόχιον χωρίς να επάρη τίποτα, και επήγε …εις το Ευριπονήσι, και εδήλωσε καϊκτζής…»[footnoteRef:11]. [11:  «Αρχειομνήμων» (http://arxeiomnimon.gak.gr/ ΓΑΚ, φάκελος «Μοναστηριακά<». Φακ. 86] 

Το μετόχι άλλωστε βρίσκονταν σε κοντινή απόσταση από το Γαρδίκι («πλησίον του χωρίου Γαρδικίου») και η πρόσβαση θα μπορούσε να γίνει με εύκολο τρόπο, ενώ η οικειότητα που υπήρχε ανάμεσα στον Μακάριο και στους κατοίκους αποδεικνύεται σε όλη τη σχετική αλληλογραφία. Έτσι σε έκθεση της Ιεράς Συνόδου του Βασιλείου της Ελλάδος[footnoteRef:12] που απευθύνεται στην «επί των Εκκλησιαστικών κλπ (sic) Β. Γραμματείαν της επικρατείας» τονίζεται ότι σε σχετικό έγγραφό της απάντησε στις 27 Ιανουαρίου 1836 ο επίσκοπος Φθιώτιδος Σεβασμιότατος Μητροπολίτης,  και τόνισε ότι «ο πρώην Λαυριώτης Ιερομόναχος Μακάριος» συμμορφώθηκε με το από 4/16 Δεκεμβρίου 1834 ΒΔ, και εγκαταβιούσε στο μοναστήρι του Αγάθωνος, του οποίου κατέγραψε τον κώδικα κατά γράμμα ιδιοχείρως. Ζήτησε όμως να φύγει και διορίστηκε επισκοπικός επίτροπος στους Δήμους Γαρδικίου, Πτελεού και Σούρπης «κατ΄ευχαρίστησιν των δημοτών». [12:  Με αρ. πρωτ. 3749/12-2-1836, που υπογράφει και ο Γραμματέας της Συνόδου Θεόκλητος Φαρμακίδης. Στην ιστοσελίδα «Αρχειομνήμων», ο.π.] 

Το έγγραφο, εκτός από το γεγονός ότι ο Μακάριος ήταν δημοφιλής στο Γαρδίκι, αποδεικνύει και την εγγραματοσύνη του, αφού πληροφορεί ότι ήταν ο καταγραφέας του κώδικα της Μονής Αγάθωνος. Ουσιαστικά έτσι τεκμηριώνεται και η θέση ότι το μετόχι της Αγίας Λαύρας συνδέονταν με μορφωτικές πρακτικές στην περιοχή της Κρεμαστής Λάρισας.

***
Στη συνέχεια θα γίνει προσπάθεια προσέγγισης των τριών «εξομολογήσεων»/δειγμάτων, ώστε να ερευνηθούν οι περιπέτειες του Μακάριου και πτυχές της εγγραμματοσύνης τους. Αν και δε μπορούν να θεωρηθούν απολύτως αντιπροσωπευτικά, δεν παύουν να αποτελούν τεκμήρια που βοηθούν, εκτός των άλλων, και στην κατανόηση της πνευματικής κατάστασης των χωρικών των συνόρων του νεοσύστατου ελληνικού κράτους. Κάτω από αυτή την προοπτική αποτελούν πολύτιμο πρωτογενές υλικό. 
Πρόκειται για προφορικό λόγο, που καταγράφεται  από τον επιφορτισμένο για αυτό γραφέα. Βέβαια η φόρτιση των τριών κατοίκων του Γαρδικίου  είναι κατανοητή, - ειδικά για τον Αναγνώστη Ιωάννου που φαίνεται να είναι ο πλέον «ταπεινός» της συντροφιάς-,  αφού είναι υποχρεωμένοι να σταθούν ενώπιον των αρχών και να δώσουν κατάθεση.  Έτσι ο λόγος τους παρουσιάζει αποκλίσεις. Αλλού είναι ζωντανός, άμεσος και αυθόρμητος, ενώ σε σημεία του είναι «σφιγμένος» . Πάντως δεν είναι τυποποιημένος και βοηθάει έτσι να γίνει κατανοητή η προσωπικότητα και ο τρόπος σκέψης των «εξομολογούμενων».

Το έγγραφο που περιέχει τη μαρτυρία του Τριαντάφυλλου Χριστόπουλου, «δημογέροντα» (αρ. πρωτ. 3709) προσπαθεί να αποδείξει τους αγώνες που είχε καταβάλλει για την επιβίωσή του ο μοναχός Μακάριος και τονίζει ότι όλα τα περιουσιακά στοιχεία που βρίσκονταν στο μετόχι είχαν αγοραστεί από αυτόν. 
Επικεντρώνεται στο ζήτημα που ενδιαφέρει, και δεν πλατειάζει. Χρησιμοποιεί ενδιαφέρουσες γλωσσικές δεξιότητες  για να μπορέσει να υπερασπιστεί το δίκαιο του Μακάριου, αναφέροντας  τα παρακάτω γεγονότα και διαπιστώσεις:

1. Το ιστορικό του Μετοχίου  πριν την Επανάσταση
2. Τι παρέλαβε ο ιερομόναχος Μακάριος από τον προκάτοχό του
3. Τα γεγονότα κατά το 1821 στην περιοχή. Το κυνήγι των άμαχων Ελλήνων από τους Οθωμανούς
4. Ο μοναχός ακολουθεί τους κατοίκους του Γαρδικίου Κρεμαστής Λάρισας χωρίς να πάρει μαζί του «το μικρόν»
5. Εγκατάσταση των Γαρδικιωτών στη Λιθάδα. 
6. Επιστροφή στο χωριό
7. Ο ιερομόναχος προσκολλάται στον Δεσπότη Ζητουνίου
8. Αποταμιεύει τα χρήματα που λάβαινε για τις υπηρεσίες του
9. Το 1830 γυρίζει στο Μετόχι
10. Το 1832 αρχίζει και αγοράζει με τα χρήματα που είχε κερδίσει «ευρισκόμενος στην υπηρεσία του Δεσπότου»
11. Το μετόχι δεν είχε καμία περιουσία.

Πρόκειται για  προφορικό λόγο που καταλήγει σε τελικό συμπέρασμα, αναφέροντας ότι το μετόχι δεν είχε περιουσιακά στοιχεία και όλα έγιναν με τους κόπους του ιερομόναχου. 
Οι λέξεις που χρησιμοποιεί στη ρύμη του λόγου είναι ενδιαφέρουσες. Ενδεικτικά αναφέρονται οι εξής:

« ο μοναχός ούτος»
«άλλοθεν»
«πορισθεί τα προς ζην αναγκαία»
«μετήρχετο»
«μετέβη».

Η «εξομολόγησις» του Πανταζή Ζάχου[footnoteRef:13] που γίνεται στη Λαμία στις 14 Αυγούστου 1835 δίνει διευκρινίσεις για το ζήτημα του μετοχίου. Αν και δε φαίνεται να κατέχει κάποιο αξίωμα στη Δήμο Κρεμαστής Λάρισας, στον οποίο δήμαρχος ήταν ο Α. Θεοδοσίου, προσέτρεξε να δώσει τη μαρτυρία του, έχοντας προφανώς τη συγκατάθεση των χωρικών του Γαρδικίου. Φαίνεται ότι γνωρίζει λεπτομέρειες για το θέμα που τις παραθέτει με σιγουριά ανθρώπου που έχει εμπειρία χειρισμού του λόγου.   [13:  «Αρχειομνήμων» (http://arxeiomnimon.gak.gr/ ΓΑΚ, φάκελος «Μοναστηριακά<». Φακ. 86
] 


Παραθέτει τα εξής γεγονότα:

1. Πριν την Επανάσταση έστειλαν από το μοναστήρι του Αγίου Όρους το Μακάριο ως επιστάτη του μετοχίου.
2. Ο Χαλήλμπεγης ζήτησε από το Μακάριο επτακόσια γρόσια ως «τζερεμέ» «για να φτιάσει τα σαράγια του»
3. Ο Μακάριος δεν έχει χρήματα επειδή ήταν νεοφερμένος, και «εβιάσθη» να εργαστεί στον Χαλήλμπεγη
4. Ο Μακάριος παρακαλεί να μη του πάρει ο μπέης χρήματα, γιατί ήταν φτωχός
5. Ο Χαλήλμπεγης  κατεβάζει τον «τζερεμέ» από τα επτακόσια στα τετρακόσια γρόσια τα οποία ο Μακάριος, αφού δανείστηκε, του τα έδωσε. 
6. Στην «επανάσταση του 1821 (με την παρατήρηση «δεν ενθυμούμαι πολύ»), ότε εχαλάσθημεν» φεύγουν οι κάτοικοι «από το Γαρδίκι «γυμνοί», και «επήγαμεν εις το Ευριπονήσι».
7. Ο Μακάριος φεύγει μαζί με τους Γαρδικιώτες χωρίς να πάρει «το παραμικρόν από το Μοναστήρι στο Ευριπονήσι».
8. Κάνει το ναύτη σε καΐκι 
9. Ο Αλέξανδρος Υδραίος που φύλαγε το πέλαγος διώχνει το Μακάριο που έπεσε «εις άκραν πτωχείαν»
10. Μετά την επιστροφή στο Γαρδίκι το 1823 ο Μακάριος προσκολλάται στο Δεσπότη Ζητουνίου
11. Με τα χρήματα που πήρε από τις υπηρεσίες του, μετά το θάνατο του Δεσπότη, επιστρέφει και αγόρασε «δύο βοδάκια», «σαράντα αιγίδια», «καναδύο στρέμματα αμπέλια» και τα «αναγκαία»
12. Σε ερώτηση «μήπως είχε τίποτα από αφιερώματα χριστιανών» απαντάει «δεν είχε, επειδή άγια λείψανα δεν είχε», που να τα δείχνει «εις τον κόσμο».

Είναι φανερό ότι ο Πανταζής Ζάχος με τις πληροφορίες που έχει προσπαθεί να υπερασπιστεί το έργο του ιερομόναχου  και να πείσει την αρχή να μη θεωρήσει το μετόχι διαλυμένο μοναστήρι και κατασχέσει τα υπάρχοντα του Μακάριου. Έχει βασικές γραμματικές γνώσεις που του επιτρέπουν να δώσει μία αξιοπρεπή κατάθεση, που περιέχει λεπτομέρειες που δεν υπάρχουν στις άλλες δύο. 
Ούτε και αυτός κάνει κάποια νύξη για την κατάσταση της παιδείας στην περιοχή. Είναι φανερό όμως ότι επιδιώκει να αναδείξει τη στενή σχέση των μοναχών του μετοχίου, και ειδικά του Μακάριου, με το Γαρδίκι. 

Και η «εξομολόγησις» του Αναγνώστη Ιωάννου σκοπεύει να υπερασπιστεί τα δίκαια του Μακάριου –αν και η στάση του δεν είναι ανοιχτά υπερασπιστική- και να βοηθήσει το μετόχι να παραμείνει και να μη θεωρηθεί διαλυμένο και καταργηθεί. 
Η πρώτη ερώτηση που του γίνεται δείχνει να προσπαθεί να εκμαιεύσει την απάντηση και να θεωρηθεί ότι το μετόχι κτίστηκε χάρη στα αφιερώματα των χριστιανών, οπότε δεν ανήκει στο μοναχό, αλλά στο κράτος. 

Ο μάρτυρας αναφέρει τα εξής:

1. Γνωρίζει ότι με «εδικάν του έκτισεν αυτό, και ηγόρασεν εν ζευγαράκι βόδια, εν αλογάκι, εν γαϊδουράκι, καμμία σαρανταρίαν γίδια». 
2. Έφυγε από το μετόχιο χωρίς να πάρει τίποτα, πήγε στο Ευριπονήσι και δούλευε ως «καϊκτζής». 
3. Επειδή τον κυνήγησε ένας Υδραίος γύρισε δυστυχισμένος
4. Πήγε στο Δεσπότη Ζητουνίου και «κάτι απέλαυσε».
5. Από τα χρήματα που κέρδισε αγόρασε τα πράγματα.

Είναι φανερό ότι ο Ιωάννου διστάζει να μιλήσει και να πει πολλά εμπρός στην εξουσία. Δεν είναι τελείως αγράμματος, είναι φανερό όμως ότι υστερεί σε γνώσεις από τους άλλους δύο. Η γλώσσα του είναι σφιγμένη και ο λόγος του δεν έχει συνοχή. Βέβαια σε αυτό παίζει ρόλο και η ερώτηση – «παγίδα» που του υποβάλλεται αρχικά. Ο υπάλληλος ουσιαστικά θέλει να τον καθοδηγήσει και του ζητάει να μαρτυρήσει αν  το μοναστήρι είχε πόρους από τα αφιερώματα των χριστιανών.  Ίσως και να ελπίζει ότι θα μάθει κάτι από αυτά που θεωρεί ότι έκρυψαν οι δύο προλαλήσαντες μάρτυρες. 

Αποτελεί ζήτημα ο λόγος της επιλογής των τριών για να δώσουν μαρτυρία για το Μετόχι της Αγίας Λαύρας. Βέβαια ο δημογέροντας ex officio επιλέχτηκε, και ο δεύτερος ίσως γιατί είχε καλή γνώση των γεγονότων. Ο Αναγνώστης Ιωάννου όμως δεν είναι ιδιαίτερα διαφωτιστικός και η κατάθεσή του μάλλον συσκοτίζει τη σειρά των γεγονότων. Προφανώς άλλοι κάτοικοι να μπορούσαν να δώσουν καλύτερη κατάθεση, μιας και ο Μακάριος είχε άμεσο συγχρωτισμό με τη μικρή κοινωνία του Γαρδικίου.
Θα μπορούσε να γίνει η υπόθεση ότι γνώριζαν περισσότερα γράμματα σε σχέση με τους υπόλοιπους ταπεινούς γεωργούς της περιοχής, που μάλλον θα είχαν ελάχιστες γραμματικές γνώσεις. Αυτό δείχνει να είναι σίγουρο, αφού σύμφωνα με προφορικές μαρτυρίες γηραιών κατοίκων της περιοχής που σήμερα δε βρίσκονται στη ζωή, στις αρχές του 20ου αι κάτοικοι του Γαρδικίου, όπως -προφανώς- και άλλων περιοχών, έπαιρναν βασικές γραμματικές γνώσεις κατά τη διάρκεια της στρατιωτικής τους θητείας. 
Ταυτόχρονα οι συνεχείς διώξεις και μετοικήσεις, όπως τονίστηκε,  των ηρωικών Γαρδικιωτών, εξαιτίας των επιδρομών και της εκδικητικότητας των Οθωμανών δε δημιουργούσαν συνθήκες που να ευνοούσαν την ανάπτυξη της παιδείας και να δίνουν δυνατότητα της μόρφωσης. 
Όμως οι καλόγεροι του μετοχίου βρίσκονταν πάντα μαζί με τους χωρικούς του Γαρδικίου και συμμερίζονταν τις αγωνίες  που δημιουργούσαν οι κατατρεγμοί. Ο Μακάριος εγγράμματος, όπως ήταν, δε θα μπορούσε παρά να βοηθάει στην πρόσκτηση βασικών γραμματικών γνώσεων.

***

Οι περιπέτειες λοιπόν του μετοχίου της Αγίας Λαύρας στο Γαρδίκι Κρεμαστής Λάρισας έδωσαν την ευκαιρία να αναπτυχθεί προβληματισμός για τις περιπέτειες και τη  μορφωτική κατάσταση των κατοίκων του χωριού την περίοδο της Τουρκοκρατίας. 
Πουθενά δε μαρτυρείται η ύπαρξη προσώπου, λαϊκού ή κληρικού, που θα ήταν επιφορτισμένο με το έργο της μόρφωσης των χωρικών. Ταυτόχρονα τους ταλάνιζαν οι διώξεις από τους Οθωμανούς που περνούσαν από την περιοχή.
Κάτοικοι όμως του χωριού γνωρίζουν γράμματα και χειρίζονται με ευκολία το λόγο. Αφού στην περιοχή υπήρχε λόγιος μοναχός που μπορούσε μάλιστα να μεταγράψει μοναστηριακό κώδικα και συμμερίζονταν τις αγωνίες των κατοίκων, το πιο πιθανό ήταν να επιφορτιστεί όπως και ο προκάτοχός του με το έργο της παροχής στους χωρικούς έστω και ενός στοιχειώδους γραμματισμού σε καιρούς που δεν ήταν απών ή δεν εργάζονταν για την επιβίωσή του.
Άλλωστε η επιθυμία των κρατικών αρχών να εντάξουν το μετόχι στα διαλυμένα μοναστήρια αποδεικνύει ότι στο χώρο του λειτουργούσε ναός και σε αυτόν θα υπήρχαν τα λειτουργικά βιβλία που είναι απαραίτητα για τις λατρευτικές ακολουθίες. Τα  παιδιά που επικουρούσαν το λειτουργό σε αυτές θα τα είχαν δει και -προφανώς- περιεργαστεί. Οπότε θα αποκτούσαν έναν βασικό εγγραμματισμό βασιζόμενοι σε αυτά , όπως φαίνεται και σε εκφράσεις των καταθέσεων,  για τις οποίες έγινε λόγος. 
Το μετόχι λοιπόν της Αγίας Λαύρας στην περιοχή του Γαρδικίου Κρεμαστής Λαρίσης θα ήταν ο φορέας της παιδείας  και θα βοηθούσε τους ηρωικούς κατοίκους  να «δράξουν» παιδεία που σίγουρα θα τους ήταν πολλαπλά χρήσιμη. Αποτελούν αντιπροσωπευτικό δείγμα που βοηθάει στην κατανόηση των τρόπων που αποκτούσαν παιδεία οι χωρικοί της ευρύτερης περιοχής της κεντρικής Ελλάδας που ήταν πρωταγωνιστές στον αγώνα της απελευθέρωσης, ενώ, εξαιτίας της γεωγραφικής θέσης που βρίσκονταν δεν αναπτύχθηκε στην περιοχή τους σημαντική πνευματική κίνηση.  
Ταυτόχρονα οι περιπέτειες που αντιμετώπισε ο Μακάριος ανέδειξαν τους αγώνες που δίνονταν ενάντια στους Οθωμανούς αλλά και στην κρατική οθωνική εξουσία που ήθελε να καταργήσει πολλά μοναστήρια, να τα καταστήσει ανενεργά και να κατάσχει το υπάρχοντά τους. Όπως φανέρωσαν όμως οι «εξομολογήσεις» οι απλοί άνθρωποι αναγνώριζαν τη μεγάλη συνεισφορά των μοναχών στους καθημερινούς αγώνες που δίνονταν, και ότι τους θεωρούσαν οργανικό μέρος της κοινωνίας τους.
 
